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Oszust genealogiczny: opis przypadku

Genealogical fraud: a case study
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STRESZCZENIE. Przedstawiono przypadek 55-
-letniego, wielokrotnie karanego mezczyzny, oskar-
zonego o dokonanie oszustw, u ktdrego poprzed-
nio blednie rozpoznano ,.obled genealogiczny”
i uznano za niepoczytalnego. Omdwiono etiologie
i zasady rozpoznawania pseudologii fantastycz-
nej (patologicznego klamstwa) i roZnicowania go
Z paranojq.

SUMMARY. A case is presented of a 55-year-old
man with a rich criminal record, accused of frauds,
who had been earlier misdiagnosed as suffering
from ,.genealogical parancia” and recognized
as non-accountable. The aetiology and principles
of diagnosing fantastic pseudology (pathological
lying) are discussed and differential diagnosis of
the latter condition and paranoia are outlined.
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Dokonanie ,,przestgpstwa doskonalego”
czyhi czynu, ktérego sprawca nie zostanie
wykryty jest odwiecznym marzeniem kazdej
osoby naruszajacej prawo [6]. W praktyce
zapewnienie sobie bezkarnodci realizowa-
ne jest poprzez: sposob dzialania sprawcy,
ktéry uniemozliwia jego identyfikacje lub
— w przypadku ustalenia przestgpcy — za-
pewnienie sobie bezkarnosci przez zdobycie
alibi, kwestionowanie dowodéw, spowodo-
wanie uznania tej osoby za niepoczytalna
Iub niezdolna do uczestnictwa w procesie
i odbywaniu kary [6].

W kryminalistyce przyjmuje sig, ze modus
operandi sprawcy ma duza warto$¢ identyfi-
kacyjna, wykrywcza [6]. Natomiast rzecza
wyjatkowa jest, aby sposdb dzialania prze-
stepcy, nawet w przypadku oszustwa, zapew-
nial nie tylko wysoka skuteczno$¢ dzialania,
mierzona suma wyludzonych pieniedzy i licz-
ba oszukanych oséb, ale i jednoczesnie za-
pewnial bezkarnosé, dzieki uznaniu przez
bieglych psychiatréw takiej osoby za niepo-

czytalna, przy ocenie, iz metoda dokonywa-
nia oszustwa jest objawem obledu [1, 6].

OPIS PRZYPADKU

Edmund de P., 1at 55, byt oskarzony o do-
konanie, w latach 1983-1984, wyludzeti od
czterech 0sob pieniedzy na sume 2120000 z,
czyli o przestepstwa opisane w art. 205 kk.
Oskarzony zapewnial poszkodowanych, ze
kupi restauracje, sprzeda samochdd, w za-
mian za oplacenie mu cla sprowadz sa-
mochod ,,Mercedes”. Byly to oszustwa
z art. 205 kk popehlione przez recydywiste
wielokrotnie karanego od 1962 r., gldwnie za
oszustwa i wyludzenia, ktory przebywat juz
w zakladach karnych w latach 1962-1966,
1970-1977. W czasie odbywania poprzednich
kar pozbawienia wolnosci opiniowany byt
podporzadkowany, pracowal, otrzymywal
przepustki i warunkowe zwolnienia, nie
byt leczony psychiatrycznie. Oskarzony do-
konywal wyludzenn poprzez zapewnienia, iz
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ma spadek po swoich rodzcach i krewnych
w Argentynie, USA, Francji w Montpellier,
we Lwowie. Dla uwiarygodnienia tych twier-
dzen pisal pisma do Ambasad USA, ZSRR,
Francji, Szwajcarii, Ministerstwa Spraw Za-
granicznych PRL, bankdéw szwajcarskich,
przedstawiajac si¢ jako spadkobierca, oby-
watel USA itp. Negatywne odpowiedz tych
instytucji sam tlumaczy! na jezyk polski,
zmieniajac ich tre$¢ na potwierdzajaca, np.:
otrzymanie spadku, posiadanie dewiz na
koncie w banku. Oskarzony falszowal tez
tre§¢ dokumentu zmieniajac stwierdzenie
z ,,nie posiada” na ,,posiada” itp. Twierdzl,
ze Trybunat w Hadze przyznal mu prawa
do spadku; pisal tez pisma do kardynala
Wyszynskiego i I Sekretarza KC Kani.

Osobom, ktére cheialy uzyskaé od niego
dewizy lub zlecenia zakupu samochodu za
granica, faktycznie wysylal zlecenie kupna.
Okazywat sie tez dokumentami polecenia
dokonania przelewu z banku, np. w Argen-
tynie do innego banku, poswiadczone przez:
notariusza, Prezesa Sadu Wojewddzkiego
w Warszawie, Ministerstwo Spraw Zagra-
nicznych. Edmund de P. wysylal tez sam
do siebie telegramy informujace o S$mierci
krewnego Iub otrzymaniu spadku. W roz-
mowach z ludzmi, ktérych oszukiwal mowit
z obcym akcentem, nie konczyl wyrazow,
zamiast ,,e”” mowil ,,e” itp.

Mimo wielu wysitkdéw nie udalo si¢ usta-
li¢ rezetelnych informacji o pochodzeniu
oskarzonego, tzn., w jaki sposob wszedl on
w posiadanie nazwiska de P., poniewaz akta
sadowe tej sprawy z 1952r. ,zaginely”,
a USC, ktéry wydal éwiadectwo urodzenia,
nie mial tej sprawy w swoim skorowidzu.
Natomiast, wbrew twierdzeniom oskarzone-
go, Sad Rejonowy w sposGb pewny ustalil,
7e nie byl on studentem UJ, PWST i ASP
w Krakowie, AM w Warszawie i Katowi-
cach, ani pracownikiem Portu Handlowego
w Gdyni i Gdansku, Teatru Muzycznego.

Ambasada USA w Warszawie stwierdzi-
la, ze na liScie strat wojennych nie ma oséb
o nazwisku de P. oraz, ze nie moze on byé
uznany za obywatela amerykanskiego, po-
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niewaz wbrew jego twierdzeniom nie ma
metryki amerykanskiej. Edmund de P. pra-
wdopodobnie przebywal jaki§ czas w zako-
nie ksztalcacym misjonarzy, gdzie powiek-
szyl swoja znajomo$¢ jezykow: francuskie-
go, angielskiego i rosyjskiego. Mial chyba
wyksztalcenie niepelne $rednie. Ozenil sie
w roku 1951 i ponownie, nie majac jeszcze
rozwodu, w 1953 r.. Potem zakladal nowe
rodziny w 1961 r., rozwodzac si¢ w 1967 r.
Z zwiazkow tych mial dzeci, na ktore nie
placil alimentow, za co byl karany. Ostatnie
malzendstwo zawart w 1977 r, z corka funk-
cjonariusza SW, ktorego poznal w trakcie
odbywania swojej ostatniej kary.

Oskarzony pracowal w trakcie odbywa-
nia kary oraz kréotko pod koniec lat pigé-
dziesiatych.

Juz po przeprowadzeniu obserwacji, bie-
gli dowiedzeli si¢ z artykuln w gazecie ,,Zie-
mia i Morze”, iz opiniowana przez nas 0so-
ba byla tak znana ze swojej majetnosei, ze
orkiestra Grand Hotelu w Sopocie ulozyta
na jego cze$¢ specjalne tango, ktore grano,
gdy pojawial sic w tym lokalu.

Po dokonaniu kolejnych oszustw, przeby-
wat w 1981 r. na obserwacji sadowo-psychia-
trycznej. Bieglych informowal, ze od 17 r.z.
styszy ,,glosy” oraz dane o swoim zagranicz-
nym pochodzeniu i zamoznosci. Rozpoznano
wtedy ,,obled genealogiczny, ktéry istnigje od
1958r.” i z tego powodu uznano go za nie-
poczytalnego i wymagajacego stosowania
srodkow zabezpieczajacych.

Kolejni biegli psychiatrzy, ktorzy badali
oskarzonego do ostatniej sprawy karnej roz-
poznali u niego jedynie ,,0sobowo$¢ z cecha-
mi histeroidalnymi, fantazje urojeniowo-po-
dobne”, natomiast nie znalezli podstaw do
przyjecia rozpoznania ,,obledu wielkosciowe-
go”’, wnioskowali jednak o obserwacje sado-
wo-psychiatryczna. W trakcie tej obserwagji
wykonano badanie psychologiczne, gdzie
stwierdzono u opiniowanego obniZenie spraw-
nosci intelektualnej oraz postawe symulacyj-
no-obronng. Badania EEG i tomografia kom-
puterowa glowy oskarzonego byly w normie.
Na podstawie caloksztaltu sprawy, sposobu
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dzialania sprawcy rozpoznano mitomanig
u osoby z pierwotnie nieprawidlowa osobo-
woscia i orzeczono nieznaczne ograniczenie
poczytalnosci.

W uzasadnieniu wskazano, ze oskarzony
Edmund de P., byt juz wielokrotnie karany
za oszustwa, wykazywat duza pomystowosé
i skuteczno$¢ w wyludzaniu pieniedzy, jak
i p6zniej w udowadnianiu niewinnosci.
Przeciwko przyjeciu rozpoznania obledu
u Edmunda de P. przemawialy nastepujace
argumenty:

1. oszustwa dawaly opiniowanemu zawsze
znaczne korzysdi, przeciwnie niz w obledze,

2. aby wprowadzi¢ w blad inne osoby, do-
konywal on takich licznych i przemysla-
nych dziatan, jak: pisanie do bankéow, za-
mowienia samochoddw, pozorowanie
przelewow dewiz, wysylanie telegraméw
do siebie, tworzenie fikcyjnych doku-
mentéw notarialnych, méwienie okreso-
wo po polsku w sposéb typowy dla cu-
dzoziemcow, podczas gdy osoba z para-
noja jest gleboko przekonana o swoim
bogactwie i dlatego nie musi dokonywaé
takich mistyfikacji,

3. wyszukiwal osoby posiadajace dobra
materialne, czego nie robi osoba chora
na obled, poniewaz jej urojeniowe prze-
konanie o bogactwie czyni status mate-
rialny innych osob bez znaczenia,

4. przejawial dzialania odmienne niz typo-
we dla chorych z paranoja, ktorzy nie sa
zdolni do tylu modyfikowanych dzialan,
aby przekona¢ inne osoby do wyplacenia
im pienigdzy, a nastepnie dla uchronienia
sie przed odpowiedzialnoécia karna, do
spowodowania, ze poszkodowany pod-
pisze dokument np. o rzekomym otrzy-
maniu pieniedzy od oszusta lub do do-
wodzenia, Zze to wlasnie poszkodowany
okradl oskarzonego,

5. mimo wieloletnich pobytéw w ZK od
1962 r. nie ujawnial urojen, nie wchodzit
w konflikty ze stuzba wiezienng, pode-
jmowal tam pracg, dobrze adaptowal sie
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do warunk6éw ZK, w efekcie czego warun-
kowo zwalniano go z odbywania kary,

6. akceptowal pobyt w szpitalu, a nawet
sam, bez zlecenia lekarza, przyjmowatl
leki innych chorych,

7. niepodejmowanie pracy poza ZK, gdy
osoby z paranoja najczesciej pracuja za-
robkowo, a o ile musza zmienia¢ prace
to na skutek konfliktéw z otoczeniem,

8. dokonywal réinych oszustw, nawet wo-
bec rodziny, np. wzial §lub nie informu-
jac, ze jest juz zonaty, oszukal Zone i te$-
ciows, ze wplacil 14 000 dolaréw na bu-
dowe domu,

9. zdobyl nazwisko obcego pochodzenia,
ktore znakomicie utatwialo dokonywanie
oszustw.

KOMENTARZ

Dla dokonania oszustwa konieczny jest
odpowiedni schemat postegpowania sprawcy:
wyszukiwanie odpowiedniej osoby, suge-
stywne oddzialywania na nia sprawcy, poka-
zywanie odpowiednich dokumentow, nastep-
nie produkowanie stosownych umoéw, po-
kwitowan itp., podawanie szeregu informa-
cji, ktamstw, wypowiedz pseudologicznych,
dla przekonania oszukiwanej osoby, iz trans-
akcja jest pewna oraz reagowanie nowymi
zapewnieniami, dzialaniami, w przypadku
zglaszania przez ofiare roszczen [1, 6]. Modus
operandi Edmunda de P. nie tylko pozwalat
mu na oszustwa i zdobywanie znacznych
sum pieniedzy, ale mial mu zapewni¢ bezkar-
no$¢, dzieki opinii, iz dzialal w ,,obledzie ge-
nealogicznym niepoczytalnej osoby”.

Obled genealogiczny — interpreteurs filiaux
opisany zostat w 1910r. przez Serieaux
i Capgras u osob, ktore z przyczyn urojenio-
wych stwierdzaly swoje ,,wyzsze pochodze-
nie”, podejmujac dziatania dla jego udowod-
nienia, jak i zachowujac sie stosownie do
tej pozycji spolecznej, lecz nie w celu doko-
nania oszustw (cyt. za Kreapelinem [14]).
Natomiast omawiany przypadek oskarzone-
go z art. 205 kodeksu karnego wskazuje, ze
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mimo opisania w 1891 r. przez Delbriicka
»patologicznego klamstwa” i mimo nastep-
nych licznych opracowan naukowych tego
tematu [3, 4, 5, 7, 8, 9, 10, 12, 14], mitomania
moze nadal nastrecza¢ bieglym psychiatrom
trudnoéci diagnostyczne. Sytuacja taka, byé¢
moze wynika z braku dostepu do Swiatowe-
go piSmiennictwa psychiatrycznego poswie-
conego ,,psychologii kltamstwa” [4].

Pseudologia fantastyczna, mitomania, pa-
tologiczne klamstwo, czyli zespot Delbriicka,
polega na latwym sadzeniu, renomizmie,
gdzie motywem tych dziatan jest che¢ impo-
nowania, zrobienia kariery lub osiagniecia
zyskow materialnych [2, 3, 5, 11, 12, 13, 14,
15]. Poczatkowo, pseudologie fantastyczng
laczono tez z urojeniami, a Kraft-Ebing na-
zwal ja ,,obledem pomystow” [cyt. za Gunn
i wsp. 1995]. Kraepelin w podreczniku
z 1915 r., podobnie jak i inni autorzy, oma-
wia patologiczne ,,wprowadzanie w blad” ja-
ko zaburzenie myslenia wystepujace w grupie
psychopatycznych , ktamcow i oszustow” [2,
7,9, 10, 14, 19]. Jaspers uwazal, iz pseudolog
jest ,,Swiadomym klamca” [9]. Podobniei in-
ni autorzy oceniaja, ze w mitomanii ,,ktam-
stwo wymaga $wiadomosci falszu” [5].

Badania poligraficzne, tzw. ,,wykrywa-
czem klamstwa”, wykonane przez Powella
i wsp. [17] u osoby z pseudologia fantastycz-
na wykazaly, ze w czasie falszywych wypo-
wiedz ujawniala ona typowe pobudzeniowe
reakcje fizjologiczne. Autorzy ci sugeruja, iz
u 0s6b z pseudologia wystepuje wigcej leku
i winy niz pierwotnie sadzono. Inni autorzy
uwazaja, ze patologiczny klamca robi to
,»dla zdobycia pewnych korzysci”, motywy
te nie s3 uSwiadamiane, a ,,0sobiste korzysci
nie sa celem jego dzialan™ [3].

Takie postacie literackie, jak: Zagloba z po-
wiesci Sienkiewicza, czy Papkin z komedii
Fredry — to przyklady pseudologdw, ktorzy sa
szlachetni, nie popelniaja przestgpstw itp.

Jednak juz Wacholtz wyréznial mitoma-
néw, ktorzy dokonuja oszustw ,jesli nie maja
dostatecznie silnych wyobrazen etycznych”
[19]. W patologicznym klamstwie ,,0soba taka
kreuje fantastyczne lgarstwa, ktorych oszu-
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kariczos¢ jest jedyna cecha tych wypowiedzi,
zmierzaja one do tworzenia w calo$ci nowej
rzeczywistosci” [5]. ,,Klamstwa stluza do
wprowadzenia otoczenia w blad, co do istoty
rzeczy”, czyli ,.kto i kim jest”, do ,,tworzenia
w calo$ci nowej rzeczywistosci” [3].

Takie zaburzenia powstaja u pacjenta na
skutek obnizonej kontroli wypowiadanych
sadow, zwigkszonej sugestywnosci, mecha-
nizmu ,,samooszukiwania sie” czy na sku-
tek katatymii [4, 5, 8, 9, 13, 15, 18]. Zabu-
rzenia te moga mie¢ charakter ,, kompulsyj-
ny” lub ,,obsesyjny”’. Nadmierne ktamanie
czesto wystepuje u oséb z zaburzeniami
kontroli popedéw (,,impulséw”) oraz uza-
leznionych, co by¢ moze wiaze sie z wyste-
powaniem w ich mézgu niedoboru serotoni-
ny [4]. Osoby z patologicznym klamstwem,
czefciej od zdrowych, byly w dziecinstwie
wykorzystywane seksualnie, zyly w zaburzo-
nej rodzinie, wykazywaly impulsywne za-
chowania, mialy niska samoocene, niekiedy
ujawnialy dysleksje czy inne formy zaburzen
neurologicznych [4].

Etiologiczna rola tych czynnikéw nie jest
jasna, ale uwaza sie, ze koincydencja czynni-
kow genetycznych, zaburzefn moézgowych,
utrata bezpieczenstwa w dziecifistwie i utrwa-
lenie mechanizmu zlej adaptacji, prowadzi
u takiej osoby do przewleklego ktamania [4].

Przyjmuje si¢ nastgpujace kryteria kliniczne
dla rozpoznania patologicznego klamstwa:

1. stwierdzenie rozbudowanych i razacych
Zzmyslen,

2. tre$¢ i rozmiar tych fantazji (klamstw)
jest nieproporcjonalna do pewnych gra-
nic czy spodziewanych korzysci,

3. klamstwa i oszustwa sa nieSciste co do
istotnych faktow i probuja tworzyé nowa
falszywa tozZsamos¢ tej osoby,

4, przekazywane treci sa jednak zrozumia-
le i mozliwe do przyjecia,

5. Klamstwo jest centralna i stala cecha
funkcjonowania pacjenta, a ta mitologi-
zacja jego zycia zajmuje trwale miejsce
w jego pamieci [5].
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W przypadku Edmunda de P. nalezaloby
jeszcze ocenié, czy wystapil u niego pelny
obraz ,patologicznego klamstwa”, tzn. na-
wykowej, wynikajacej z cech osobowosci
pseudologii fantastycznej czy tez wigcej bylo
tam utrwalonych, stosowanych od dawna,
celowych dzialan przestepcy. Jednak, w ze-
stawieniu z czeSciowo tylko przytoczony-
mi powyzej danymi z piSmiennictwa, sta-
nowcze rozroznienie tych dwoch motywacii
byloby trudne.
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